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Dotyczy: pisma z dnia 31 maja 2022 r., znak: IMA.6740.1.35.2022.

Szanowny Panie Prezydencie,

w odpowiedzi na ww. pismo w sprawie naduzywania przepisu art. 30 ust. 5f ustawy

z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane (Dz. U. z 2021 r. poz. 2153, z pdzn. zm.), zwanej dalej:
,ustawg Pb”, dopuszczajgcego mozliwosc¢ zgtoszenia budowy przenos$nych wolno stojgcych
masztow antenowych telefonii komdrkowej, niniejszym przedstawiam nastepujgce informacje
i wyjasnienia.

W pierwszej kolejnosci informuje, ze Minister Rozwoju i Technologii nie jest zardwno organem
administracji architektoniczno-budowlanej jak réwniez organem nadzoru budowlanego

w rozumieniu ustawy Pb. Z kolei Ministerstwo Rozwoju i Technologii nie jest urzedem
uprawnionym i zobowigzanym do wydawania wigzacych interpretacji przepisow prawa

powszechnie obowigzujgcego.

Ustalenie stanu faktycznego i prawnego, a nastepnie dokonanie subsumcji i wydanie
rozstrzygniecia, nalezy do wytgcznej kompetencji organu prowadzgcego postepowanie
w konkretnej sprawie indywidualnej. Organ prowadzgcy postepowanie nie moze wyzbyc sie tej

kompetencji, w szczegdlnosci poprzez zasieganie opinii innych organdw wyzszego stopnia.

W celu ustalenia stanu prawnego, w szczegdlnosci ustalenia tresci normy prawnej, organ
administracji publicznej moze positkowaé sie uzasadnieniem aktu normatywnego, pogladami

doktryny oraz orzecznictwem organdw wyzszego stopnia i sgdéw administracyjnych.

www.gov.pl/rozwoj-technologia



http://www.gov.pl/rozwoj-praca-technologia

Natomiast w przypadkach wymagajgcych wiadomosci specjalistycznych, organ administracji

publicznej moze zasiegng¢ opinii biegtego.

Majac na uwadze powyzsze informuje, ze zgodnie z art. 30 ust. 5f ustawy Pb do wykonywania
rob6t budowlanych polegajgcych na budowie lub przebudowie przenosnych wolno stojgcych
masztow antenowych w przypadku, gdy inwestorem jest przedsiebiorca telekomunikacyjny lub
podmiot, o ktérym mowa w art. 4 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. - Prawo telekomunikacyjne
(Dz.U. z 2021 r. poz. 576), mozna przystgpi¢ w terminie 3 dni roboczych nastepujgcych po dniu
doreczenia organowi administracji architektoniczno-budowlanej zgtoszenia, o ktérym mowa

w ust. 1b.

Organ rozpatrujgcy zgtoszenie moze natomiast wnie$é sprzeciw w terminie 14 dni od dnia
doreczenia zgtoszenia wytgcznie w przypadku, gdy wykonanie robdét budowlanych lub obiektu
objetego zgtoszeniem moze spowodowac zagrozenie bezpieczenstwa ludzi lub mienia (zgodnie

z art. 30 ust. 5g ustawy Pb). To oznacza, ze w takim przypadku nie stosuje sie przestanek do
whiesienia sprzeciwu wskazanych w art. 30 ust. 6 ustawy Pb, tak jak w przypadku pozostatych
zgtoszen.

Nalezy zauwazyé¢, ze preferencyjny tryb zgtoszenia, o ktérym mowa powyzej zostat wprowadzony
do ustawy Pb przepisem art. 21 ustawy z dnia 16 kwietnia 2020 r. o szczegdlnych instrumentach
wsparcia w zwigzku z rozprzestrzenianiem sie wirusa SARS-CoV-2 (Dz. U. poz. 695) i zgodnie

z dodanym ww. ustawg art. 30 ust. 5i ustawy Pb, przepisy ust. 5f i 5g oraz art. 29 ust. 8 stosuje sie

podczas stanu zagrozenia epidemicznego, stanu epidemii albo stanu kleski zywiotowej.

Ponadto, nalezy rowniez wskaza¢, ze istotg procedury zgtoszenia budowy, ktéra funkcjonuje od
wielu lat, jest brak stron postepowania. Zakwestionowanie istoty tej procedury w odniesieniu do
jednego rodzaju obiektu, oznaczatoby zakwestionowanie tej procedury w odniesieniu do
wszystkich obiektow realizowanych na zgtoszenie, co wigzatoby sie z utrudnieniem realizacji
inwestycji dla dziesigtek rodzajow obiektdéw i robdt budowlanych, ktdre juz obecnie sg realizowane
w trybie zgtoszenia. Mozliwos¢ realizacji obiektow w uproszczonym trybie zgtoszenia bez stron
postepowania powoduje, ze cata procedura moze by¢ odformalizowana i trwac krécej niz

w przypadku wydawania decyzji o pozwoleniu na budowe. Nalezy réwniez pamietac, ze zgtoszenia
dotycza z reguty niewielkich obiektow budowlanych badz obiektéw tymczasowych a wiec takich,
ktérych oddziatywanie jest ograniczone. Stosowanie uproszczonych rozwigzan prawnych do takich
inwestycji jest jak najbardziej uzasadnione, przy czym zadne rozwigzania prawne nie sg w stanie

wyeliminowaé potencjalnych konfliktéw sagsiedzkich.



Réwniez nalezy podkresli¢, ze realizacja wskazanych obiektéw w uproszczonym trybie zgtoszenia
dotyczy jedynie przedsiebiorcow telekomunikacyjnych lub podmiotéw, o ktérych mowa w art. 4
ustawy — Prawo telekomunikacyjne, a zatem podmiotéw w znacznym stopniu wyspecjalizowanych
w prowadzeniu tego typu inwestycji. Takie rozwigzanie daje gwarancje realizacji inwestycji

w sposdb fachowy bez koniecznosci ustanawiania kierownika budowy czy prowadzenia dziennika
budowy.

Niniejsze pismo nie stanowi oficjalnej wyktadni prawa i nie jest wigzace dla organédw administracji

publicznej orzekajgcych w sprawach indywidualnych.
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